Eldia 18 de xunu la Xunta de Gobiernu de la Universidd d’Uviéu negiabase a inxertar I'asturianu
comu llingua optativa nos planes d’estudiu de la Facultd de Filoloxia. Facia esti pautu a la escontra
de la decision mayoritaria de dicha Facultd. Ello llevd auna critica xeneralizada nos medios de co-
municacién y a una concentracion a llamada de los sindicatos de la ensenanza (CC.00., SUA-
TEA, FETE-UXT). Los periddicos La Nueva Espanay La Voz de Asturias d'Uviéu asina comu El
Comercio de Xixon, les emisores de radio y la mesma TVE n’Asturies dieron anuncia de los fe-
chos.

Damos darréu una curtia muestra de los documentos qu’obren na Academia.

Nota oficial

L’Academia de la Llingua, muérganu del Principau d"Asturies, que mira polos drechos llin-
giiisticos de los asturianos, vien teniendo una actitd de fonda prudencia nes sos declaraciones
publiques no que cinca al procesu de recuperacion llinguistica. Asina lo aconseya tanto la so
propia conviccién comu los encamientos del poder politicu pa nun facer de la cuestion llingiis-
tica un elementu més de la crispacion social qu'arrodia al nuesu pais.

De toes maneres nun seria a entendese que giiei, cuandu la Universidd atropella los drechos
llingiiisticos del nuesu pueblu, tapeciéramos la nuesa indignacion col silenciu cobarde.

L’actual equipu rectoral tien un comportamientu que se fai merecedor del rechazu de laxen-
te d'Asturies. El so proceder ye una burlla a la decision, mayoritariamente llograda na Xunta
de Faculta de Filoloxia, y abre’l camin al asitiamientu de les postures mds radicales. Resulta
paradéxico, incomprensible y ofensivo que la llingua asturiana seya una materia que nun s’al-
mita cola xida de la so non oficialidd y, en sentiu contrariu, acueyan I'drabe o'l portugués cuya
oficialidd n'Espana ye desconocida.

L'actiti mayoritaria de la Xunta de Gobiernu de la Universidd ye una provocacién que la
nuesa sociedd nun pue tolerar porque seria almitir que’l caciquismu ye la norma de conducta
que tien que rixir les nueses rellaciones piibliques.

L’Academia alvierte que lluchard con toles sos fuerces escontra la reiterada y odiosa viola-
cién de los drechos llingiifsticos de los asturianos y fai responsable a aquellos sectores minori-
tarios que desprecien a Asturies del clima de tensién social que de les sos posiciones pudiera

Xenerase.

Uviéu, 18 de xunu de 1993 Academia de la Llingua Asturiana
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Acerca de unos extremistas

En 1988, en pleno fragor de la polémica suscitada por el manifiesto en contra de la recuperacion
del asturiano (conocido como «planfeto de los sensatos y pensantes»), recuerdo que tuve una char-
la con una conocida firmante de aquello, por aquel entonces profesora también en la Universidad,
Recuerdo sus palabras al término de la platica: «Bueno, ja ver si se soluciona el enfrentamiento en-
tre babistas y antibablistas!». Hay lapsus que deberfan figurar en cualquier manual de psicologia
elemental.

La negativa del Gobierno de la Universidad a ofrecer una optativa de Lengua Asturiana en los
estudios de Filologia, no puede deberse mds que a eso, a un antibablismo irracional. La profesora
Marita Aragon, portavoz de ese 6rgano, nos ha ilustrado con la fabulosa simpleza de que el astu-
riano no es lengua oficial; pero no ha dado ninguna razén académica, universitaria o cientifica de
esanegativa. Por tanto, habra que concluir que el asturiano no serd optativa en la Facultad de Filo-
logia por una razén mas prosaica, pero contundente: porque al Gobierno de la Universidad no le
sale de la narices,

Cuando la sefiora Aragon afirma que «no cabe la consideracion académica de un idioma que no
es oficial», miente como una bellaca: la Lengua Asturiana (con esta denominacion) €s una asigna-
tura optativa que yo imparto en la Escuela Universitaria de Magisterio desde el curso 1985-86. Se-
guramente he de adivinar que para la sefiora Aragén y sus companeros de fobias en la Junta de Go-
bierno, la materia que imparto no supera la categoria de pura porqueria. De todas maneras tienen
mi permiso para que a partir de octubre entren en mis clases y escudrinen y fisguen todo lo que
quieran para comprobar con qué ponzonosas mentiras drogo a mis alumnos.

Hacen ustedes un penoso ridiculo cuando tratan de barnizar con supuestas razones cientificas
(esa de que el asturiano no es oficial es antoldgica) lo que no es més que la exteriorizacién de odios
inconfesables muy alejados de la controversia cientifica. Porque uno puede estar muy lejos de las
posturas de un Jesiis Neira, pero cabe reconocerle que siempre afirmé lo mismo y nunca traicioné
sus posiciones. Pero dejémonos de monsergas: es de una absoluta falta de seriedad la actitud de un
Emilio Alarcos. que durante unos afios mantiene una postura (recuerdo sus alabanzas desde un tri-
bunal a mi tesina de licenciatura escrita en asturiano, ano 1981) para contradecirse desvergonzada-
mente a los pocos anos (recuerdo también su desprecio hacia mi tesis doctoral por estar redactada
en asturiano, afio 1987).

Seguramente el senor Alarcos y su esposa tienen un millén de motivos personales para estar en-
frentados con colegas (bablistas y no bablistas) de su Facultad, Pero la opinién piblica debe saber
que desde hace anos Alarcos y su esposa pierden por goleada todas las votaciones referidas 4 la len-



gua asturiana, tanto en el seno del Departamento de Filologia Espafola como en la Facultad de Fi-
lologia; porque el haberle reconocido su valia como lingiiista haciéndole emérito, no significé nun-
ca el compartir con €l sus odios hacia la lengua histérica de Asturias. Alarcos Llorach, es triste de-
cirlo, parece fatalmente incapacitado para darse cuenta de ello.

Ello no ha evitado que muchos universitarios hubiéramos de soportar una persecucion infame
por nuestra actitud en defensa de la lengua asturiana: una tesis doctoral que se retrasa un afio por
estar redactada en asturiano; profesores que ven torpedeada su carrera profesional; conspiracio-
nes (a golpe de pasilloy de teléfono, se dice) para cambiar el signo de decisiones democréticamen-
te tomadas; etc.

Sin ir mds lejos: hay ahora mismo un libro mio (dentro de la coleccién universitaria «Biblioteca
Filoloxica Asturiana») que, a pesar de estar ya impreso y encuadernado, estd secuestrado desde
hace meses. ;El problema? Esta escrito en asturiano y «hay presiones». Asi lo confes6 el sefior
Rector hace pocas semanas ante varios representantes sindicales. Hace algunos afios el profesor
Garcia Arias tuvo que soportar una situacion muy semejante, por los mismos motivos.

El Departamento de Filologia Espafola y la Facultad de Filologfa (los 6rganos universitarios
competentes en materia lingilistica) han sido claros: si al asturiano como optativa y si al asturiano
como especialidad, Son decisiones tomadas en votaciones democriticas. La postura del Gobierno
de la Universidad es absolutamente impopular (a ver cémo explican a la sociedad que drabe si pero
asturiano no); se basa en consideraciones politicas, no académicas ni cientificas: vulnera la deci-
sion democratica del Departamento y de la Facultad; y es totalmente provocadora.

Es. en definitiva, la postura de un grupo extremista instalado en cipula del poder universitario.
Alejados de la realidad sociolégica y del pensar de los propios universitarios, obrando como servi-
dores tinicamente de su particular fundamentalismo, ese buinquer extremista practica un juego pe-
ligroso para la convivencia universitaria y social. El necesario consenso sobre la lengua asturiana al
que nuestra sociedad ha de llegar tarde o temprano, se ve obstaculizado por estas conductas antiso-
ciales y faltas de toda moderacion, en las que se desprecia nuestra lengua, la lengua de nuestros
mayores, la lengua de los que nos sucedan, la lengua histérica de nuestro pueblo y, por si fuera
poco, una parcela de la ciencia y del arte literario que se llama Lengua Asturiana. Tomen nota de
ello los responsables politicos y culturales de Asturies; valoren y sopesen dénde estdn las posturas
avaladas democraticamente y donde las actitudes ultras y pendencieras.

Se estdn pasando,

Ramon de Andrés (La Nueva Espana. “Tribuna”. 23-6-1993).



La Universidad, en una actitud incalificable, se posiciona contra
la sociedad asturiana

La decisién de la junta de gobierno de nuestra Universidad (18-6-93) rechazando la peticién de
gue el asturiano forme parte como asignatura optativa de los planes de estudio de 1a Facultad de Fi-
lologia nos ha dejado aterrados. Lo que en palabras de Javier Neira constituye un monumental es-
candalo no es mds que la expresién de una actitud de extrema intransigencia que pone de manifies-
to la falta de conexién, y hasta el desprecio, que la mdxima instancia académica tiene para con el
patrimonio cultural asturiano.

1. Las justificaciones

Lavicerrectora de Ordenacién Académica, Maria Aurora Aragon, en sumaria rueda de prensa,
pretende con una delirante argumentacion convencernos de que tal rechazo se fundamenta en el
hecho, innegable de que el asturiano no es lengua oficial.

Olvida la citada vicerrectora que en la misma sesion académica se opta por aprobar otra asigna-
tura optativa. el drabe, que, siendo un bien cultural cuya inclusién en los planes de estudio no va-
mos a discutir, ni es oficial en Asturias ni constituye una urgente necesidad para los intereses de
nuestro pueblo.

Segtin lo anterior, jes ilegal la asignatura que con el nombre de Lengua Asturiana se imparte
como optativa en la Escuela Universitaria de Formacion del Profesorado de EGB? Mas atin, ;los
diplomados universitarios en EGB que hayan cursado estos estudios pueden ver cuestionada, le-
galmente, su titulacién?

Evidentemente, no. El marco legal en que nos movemos es incontestable:

«El bable gozara de proteccién. Se promoverd su uso, sudifusién enlos medios de comunicacién
y su ensefianza, respetando, en todo caso, las variantes locales y voluntariedad en su aprendizaje»
(articulo 4 del Estatuto de Autonomia de Asturias).

«La Universidad de Oviedo, por su vinculacion histérica, social y econdmica al Principado de
Asturias, dedicard especial atencion a los aspectos culturales e intereses colectivos de Asturias. La
Lengua Asturiana tendrd el tratamiento adecuado de acuerdo con la legislacion. Nadie serd diseri-
minado por razén de su uso» (articulo 6 de los estatutos de la Universidad de Oviedo).

Queda claro entonces que la decisién no responde a ninguna incompatibilidad juridica. Tampo-
co procede, por cierto, la discusion acerca del «status» lingiiistico del asturiano desde el momento



en que es la propia junta de la Facultad de Filologia (es decir, donde se sittian 1os expertos y estu-
diosos de la lengua) quien es desautorizada y puesta en evidencia por un 6rgano administrativo su-
perior.

Resulta evidente, en fin, que, al menos en este caso, la junta de gobierno ha optado por la no
consideracion de aguellos principios mds representativos del espiritu universitario: la libertad y la
tolerancia.

2. Las responsabilidades

Plantear que una decision que se sitiia, objetivamente, contra los intereses de Asturias obedece
a la decision mayoritaria de los miembros de la junta de gobierno de la Universidad y es, como con-
secuencia, plenamente democrdtica, constituye una falacia, En efecto, el andlisis técnico de la pro-
puesta parte del departamento de Filologia Hispdnica y es en ese ambito donde, tras la discusidn
cientifica, se decide por una amplisima mayoria (votacion en la junta de Facultad) aceptar la pro-
puesta de incluir el asturiano como asignatura optativa. Es a partir de esta resolucion (15-2-91)
cuando se inician todo tipo de recursos y contenciosos con el inice fin de anular, mediante perma-
nentes aplazamientos burocriticos, la puesta en practica de esta democratica decision. En resu-
men, la que se evidencia como postura minoritaria pretende conseguir, administrativamente, lo
que democrdticamente no puede lograr.

La responsabilidad de la lamentable situacion actual es clara: quicnes presionan y quienes per-
miten esa presion son los tnicos culpables. Ahora bien, desde un punto de vista ético, como garan-
te de las libertades académicas, es el Excelentisimo y Magnifico Senor Rector y su equipo el méxi-
mo responsable. El invocar, constantemente, su no asturianidad y la falta de interés por parte de
las instancias politicas del Principado no eximen a don Santiago Gascén de su cémplice inhibicién,
Es su obligacién, en todo caso, defender los intereses de Asturias, la autonomia de la institucion
académica y el respeto al pluralismo universitario. Sin olvidar, por dltimo, que no conocemos —
aunque intuimos— cudl ha de ser la postura del entrante Gobierno del Principado de Asturias so-
bre esta gravisima decision de la junta de gobierno de la Universidad.

Los que conocemos al sefior rector y sabemos de su capacidad de didlogo confiamos, no obstan-
te, en que de su reflexion sobre las consecuencias de un acuerdo, tomado en su ausencia, se pueda
derivar una rectificacion que. en este momento, la sociedad asturiana valoraria muy positivamen-
te. Ello evitaria, ademas, las posibilidades de una confrontacion y erispacion social que ninguna
persona de talante liberal puede desear.



3. Necesidad de los estudios universitarios de asturiano

La exigencia del cardcter universitario de estos estudios constituye una constante demanda de la
sociedad asturiana: colectivos de profesores, sindicatos de ensefanza, organizaciones estudianti-
les, instancias politicas y todo tipo de entidades sociales y culturales.

Tales demandas tienen un fiel reflejo en la opinién publica que se manifiesta abrumadoramente
favorable (en un porcentaje superior al 80% ) a la ensefianza escolar de la Lengua Asturiana. No se
puede obviar, por otro lado, la realidad de los casi 17.000 alumnos que reciben, voluntariamente,
ensenanza de asturiano en los aproximadamente 160 centros que ofrecen esta posibilidad. ;Oué
mejor garantia, entonces, para una rigurosa preparacion del profesorado que una formacién uni-
versitaria? ;Cémo es posible que la propia Universidad pretenda eludir su responsabilidad cuando
de lo que se trata es de mejorar la calidad educativa en Asturias?

La trascendencia de la decisién adoptada —aun cuando no se haya tratado todavia de la futura
especialidad de Filologia Asturiana— se evidencia mds descarnadamente cuando estamos en vis-
peras de una asuncién de competencias plenas en materia de educacién, que, de acuerdo con la le-
galidad del Estatuto de Autonomfa, ticne, necesariamente, que tender a la generalizacion del pro-
ceso de ensenanza del asturiano y a garantizar, en el marco educativo, los derechos lingiifsticos y
culturales de los alumnos.

Seria, en este sentido, imperdonable que nuestra Universidad no asegurara una planificacion
académica capaz de dar cuenta de estas urgentes necesidades y, mds todavia, que se permitiera
cuestionar —o entorpecer— los avances y logros sociales en la valoracion y dignificacion de un le-
gado cultural que debiera asumir como propio.

Es el momento, en fin, de que todos contribuyamos a vertebrar una comunidad, Asturias, in-
mersa en una verdadera crisis global: econémica, social y cultural. En este contexto histérico la
Universidad ha de comprometerse, inequivocablemente, con el pueblo al que sirve. Lo contrario.
seguir dando la espalda a los asturianos, la llevaria a un aislamiento y desprestigio irreversibles.

Xosé Anton G. Riano
(La Nueva Espana. “Tribuna”. 22-6-1993).



Las declaraciones de Marita Aragon

Lleendo les informaciones so la decision escontra I’ Asturianu comu asignatura optativa nos es-
tudios universitarios, abultdrenme especialmente incoherentes y llamentables les xustificaciones
puestes en boca de la vicerreutora Marita Aragon, que presidio la xunta de gobiernu.

1. Diz la senora Aragén que I'asturianu nun ye llingua oficial segin I'Estatutu d’Autonomia.
Pero jconoz esta sefiora 'Estatutu d"Autonomia? Esti estatutu afirma que debe fomentase la en-
senanza del Asturianu, con carduter voluntariu. L'Estatutu d’Autonomia asturianu obliga a les
autoridaes educatives a ufiertar asignatures optatives d"Asturianu y afirma gue los estudiantes as-
turianos tienen derechu a esa asignatura.

En consecuencia, la decision de la que ye portavoz la sefiora Aragdn va totalmente escontra
I'Estatutu d’Autonomia.

2. Diz esta sefiora que «no cabe la consideracion académica» del asturianu. Pero jsabe la vice-
rreutora que yd na Universidd d"Uviéu hai asignatura d’Asturianu optativa (E. Universitaria de
Formacién del Profesorado)? ;Sabe que miles d’asturianos estudien esta asignatura en centros
académicos? Pero esta senora /tien alguna idea de lo que ye la educacién n’Asturies?

3. Les manifestaciones de la vicerreutora Aragén nun son estrictamente académiques, son ma-
nifestaciones politiques ;Tien esta senora dalgin poder otorgdu pol pueblu asturianu pa decidir
politicamente? La sefiora Aragén tien derechu a, personalmente, odiar la llingua asturiana, tien
derechu a militar escontra’l futuru d’Asturies. Pero nun tien derechu a parar la peticion democrati-
camente mayoritaria de la Facultd de Filoloxia porque esta peticion, ésta si, ye una iniciativa aca-
démica.

Roberto Gonzilez-Quevedo
(La Nueva Espana. “Cartas al Director”. 20-6-1993).

Asturiano

La Universidad de Oviedo decidi6 ayer que el asturiano no sea una asignatura optativa de la li-
cenciatura de Filologia Hispanica. Ni siquiera eso.

Tal decision la adopt6 la junta de gobierno, que es un 6rgano plenamente representativo. Y la
adopté por una amplia mayoria y en votacion secreta. M4s aiin, ningiin miembro de esa junta ma-
nifesté antes de la votacion una postura contraria a prescindir del asturiano. O mejor dicho, s6lo
uno, un estudiante de Matemadticas, que conviene citar para su honor: Jorge Sueiras.



No cabe decir que determinados grupos de presién hayan impuesto su criterio con malas artes o
mediante una eficaz campana de persuasion. No es asi. La Universidad de Oviedo como tal y libé-
rrimamente ha rechazado que el asturiano sea materia de estudio con el rango de asignatura optati-
va, y no tiene ningln sentido enredar este desgraciado asunto con otros Componentes Supuestos.
Ciertamente, una parte de la Junta se manifesto con sus votos a favor del asturiano, una parte de la
Universidad sin duda estd también en esa linea y, como circunstancia muy significativa, lamayoria
de la Facultad de Filologia estd decididamente a favor del asturiano en los términos ahora frustra-
dos.

Asi es, pero la Universidad de Oviedo se acaba de pronunciar de forma clara y libre, una expre-
sién neta y definitiva que da la magnitud exacta del monumental escdndalo que en la manana de
ayer se ha consumado.

Vamos a ver: el asturiano no es un idioma? ;Su dmbito no es Asturias? ;No constituye un bien
cultural de primer orden? ;No merece pues toda la atencién? Sélo se puede contestar afirmativa-
mente a esta cadena de interrogantes. ;A qué atiende entonces la Univerisdad de Oviedo cuando
veta el asturiano? Mads atn, supongamos que la Universidad de Oviedo es ajena a Asturias, jnole
vale al menos el criterio liberal que exige atender las demandas sociales atin en el supuesto de que
sean minoritarias, aunque no se compartan? Quiza ya no tenga sentido hablar de Universidad de
Oviedo, quiza merezea otro nombre.

Javier Neira
(La Nueva Espana. “Cien lineas”. 19-6-1993).

Galopera

Lo de la Junta de Gobierno de la Universidad de Oviedo empieza a resultar irritante, para utili-
zar un término que no resulte excesivo para la cortesia académica. Por cierto, una cortesia acadé-
mica despedazada, con una irreprochable asepsia democrdtica, por la parte de la propia Junta de
Gobierno, que viene sistematicamente desautorizando a la Facultad de Filologia y, mas concreta-
mente, al departamento de Filologia Espanola, en todos aquellos asuntos que hacen referencia a
los planes de estudio nuevos y, probablemente, nonatos en el futuro.

En esta ocasion una modestisima y razonable peticion del departamento y de la Facultad, pi-
diendo la inclusion del asturiano como materia optativa para los alumnos que deseen cursarla, ha
sido rechazada con el ininteligible argumento de que el asturiano «no es oficial». Pero, ¢no es ofi-



cial dénde? Pues estd muy claro. No es oficial en la Junta de Gobierno de la Universidad, con lo
que se cierra un circulo cabalistico muy proximo a las més desasosegantes ficciones de Kafka o Sa-
bato.

A mi me gustaria saber cdmo les sentaria a los colegas de Ciencias Juridicas Bésicas la negativa a
que pudieran ofrecer como optativa una asignatura que se llamara Deontologia Profesional (1) o a
los ingenieros de Minas una que versara sobre Peligrosidad Laboral en las Explotaciones.

Pero, en fin, deberiamos estar ya acostumbrados a estas salidas de pata de banco de los ilustres
junteros (con excepeion de los diez que, en este caso, han sabido proceder con arreglo a la pruden-
cia y cortesia—ellos si— académicas). Es curioso que sean los médicos, los abogados, los ingenie-
Tos, los bidlogos, los quimicos y otros profesionales de las llamadas ciencias duras, los que decidan
qué lenguas se pueden estudiar en una Facultad de Humanidades. A este paso los filélogos acaba-
remos dando gimnasia, dibujo artistico, labores y danzas orientales, pero eso si, sin introducir la
menor variante, no vaya a ser que nos diga la Junta de Gobierno que lo nuestro son las lenguas. Es-
tofadas, o asl.

Alvaro Ruiz de la Pefia
(La Nueva Espana. “Cuchillo, tijera, ojo de buey™. 22-6-1993).

Rechazado el asturiano

La Junta de Gobierno de la Universidad de Oviedo ha rechazado el proyecto de incorporar la
ensenanza del asturiano como segunda lengua. La propuesta fue sometida a votacion y el resultado
arroja 23 votos en contra, 10 afavor y dos en blanco. Quiza como anécdota curiosa estd el hecho de
que ¢l dgrabe, por el contrario. si ha sido considerado como lengua optativa, contando con un voto
solitario en contra.

Ajustandonos al concepto de universidad —entendiéndolo como universalidad— también po-
driamos estimar que en la Universidad-institucion debe tener sitio la unidiversidad. De esta mane-
ra cabrian todas las opciones posibles para aquellos que quisieran estudiar ya la lengua drabe, el es-
panol o el asturiano. Hace afios que en Oviedo es posible estudiar drabe. De hecho, se cuenta en
Asturias con un grupo de notables arabistas que enriquecen nuestra cultura propia. Sien el asunto
del asturiano no se mezclardn otras cosas es probable que la Junta de Gobierno de la Universidad
no habria conseguido plantear un contencioso entre asturianistas y espanolistas. Esto entraia el
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riesgo de una radicalizacion en las posturas, de que esa radicalizacin se traslade a la calle v, espe-
cialmente, que la trifulca haga perder tiempo precioso para destinarlo amejorar las condiciones de
la Universidad en Asturias. Creemos que la polémica sobre el asturiano en los planes de estudio
universitarios tiene —debe tener— una solucién intermedia. Sobre todo, para evitar bosnificar
esta noble institucion.

(Editorial de La Voz de Asturias. 20-6-1993).

La Academia de la Llingua califica de provocacion la decision de la
Universidad de no incluir al bable en su plan de estudios

La Academia d ela Llingua Asturiana hizo piblico el 19 de junio de 1993, un comunicado en el
que califica de «provocacion que nuestra sociedad no puede tolerars, la decision adoptada por la
Junta de Gobierno de la Universidad de Oviedo de incorporar el asturiano a su plan de estudios
como segunda lengua.

Segun dicho comunicado «la actitud mayoritaria de la Junta de Gobierno de la Univerisdad es
una provocacion que nuestra sociedad no puede tolerar, por que seria admitir que el caciquismo es
la norma de conducta que tiene que regir nuestras relaciones publicas».

La Academia asegura que, en su defensa de los derechos lingiiisticos de los asturianos. viene
manteniendo una actitud prudente «para no hacer de la cuestion lingiifstica un elemento mas de la
crispacion social de Asturias».

Los responsabies de la entidad consideran que esta decision «atropella los derechos lingtiisticos
de nuestro pueblos, y aseguran que hace merecedor al equipo rectoral del rechazo de la gente de
Asturias, pues «su proceder es una burla a la decision, mayoritariamente lograda en la Junta de la
Facultad de Filologia, y abre el camino al establecimiento de posturas mds radicales»,

Asimismo, afirma que luchard «con todas sus fuerzas» contra esta decision y hacen responsable
«a aquellos sectores minoritarios que desprecian a Asturias» del clima de tension social que desde
sus posiciones pudiera generarse».

(El Comercio. 20-6-1993).



Lengua no oficial: una notable contradiccion

La Universidad de Oviedo ha comprometido su credibilidad al tratar de ofrecer una explicacion
oficial al acuerdo adoptado por la junta de gobierno contra la propuesta de la facultad de Filologia
en ¢l sentido de introducir la asignatura de Lengua Asturiana como disciplina reglada en su plan de
estudios.

El acuerdo del pasado viernes fue tomado mediante votacion secreta por una entidad corporati-
va, ;De dénde se extrae pues que las causas de la negativa tienen su explicacién en el cardeter no
oficial del bable? ;Qué soporte objetivo permite dilucidar las motivaciones de los votantes? No
puede tener obviamente origen formal el conocimiento que haya podido lograr la Universidad
acerca de las razones del voto que impidié constituir a la lengua asturiana en una disciplina acadé-
mica dentro de la facultad de Filologia. Pero en todo ¢aso, el curioso supuesto de que tal negativa
reposa sobre el cardcter no oficial del bable hace entrar 4 la institucién universitaria en contradic-
cion consigo misma.

La cosaes que el pasado afio, por estas fechas, la junta de gobierno de la Universidad de Oviedo
oaprobé sin ninguna objecién especifica la inclusién de la asignatura de Lengua Asturiana en los
" nuevos planes de estudio de la Escuela de Magisterio. Nadie recurrié entonces ni tampoco tras su

publicacion en el BOE (marzo de 1993) la concesion de rango de disciplina universitaria a una len-
gua no oficial,

Elargumento exhibido ahora por la Universidad para dar cuenta de su oposicién a la considera-
cion del bable como ensefanza académica obliga a justificar su propio acuerdo de 1992 sobre 1a re-
gulacion de una asignatura de esta misma naturaleza a impartir en el primer ciclo de estudios.

Cuando menos, contradicciones de esta indole danan a la institucién universitaria.

Celso Martinez
(La Voz de Asturias, 24-6-1993).

Insultos contra un hombre de letras

Francisco Ayala ha escrito mucho y muy bien, pero buena parte de su obra fue hurtada durante
casi cuarenta afios a los espafioles porque el escritor granadino fue uno mds de los numerosos exi-
liados tras la Guerra Civil, Antes de abandonar su pais, Ayala no sélo habia escrito. también habia
ejercido el periodismo y habia sido catedritico de Derecho Politico en la Universidad Compluten-



se de Madrid. Argentina, Brasil, Puerto Rico y Estado Unidos fueron los paises que le acogieron
hasta que en 1977, decidi6 fijar su residencia definitiva en Madrid.

Sélo desde la ignorancia més insultante puede calificarse a Ayala de «vejestorio», «racista»,
«fascista» 0 «cazurrox, términos todos éstos que el escritor, premio «Cervantes» en el ano 1991,
tuvo que oir el pasado jueves en el Paraninfo de la Universidad de Oviedo, cuando apenas habfan
transcurrido unos minutos del inicio de su conferencia.

Dicen quienes le acompanaron tras ser suspendido el acto, que el sentimiento de Ayala era de
indignacidn. El autor de paginas fundamentales en la literatura espafiola de este siglo—en «El fon-
do del vaso» puede encontrarse algin paralelismo con lo vivido en Oviedo— padeci6, una vez mas,
laintolerancia de los sin espiritu, que €] bien conoce. Que nadie se llame a engafio. Los que insulta-
ron a Francisco Ayala no lo hicieron en nombre de una supuesta defensa del asturiano. Escupieron
palabras contra una personalidad de las letras espanolas que no s6lo luché por la libertad de su pais
sino que pagd un precio por ello. La ignorancia, en este caso, fue no sélo atrevida sino también
abominable.

Pilar Rubiera
{La Noeva Espania. 26-6-1993).

Manifiestu pautdu, llefu na concentracion del dia 24 de xunu
convocada por SUATEA, CC.OO., FETE-UXT

o

ASTURIANO NA UNIVERSIDA ;YA!

Nosotros, los tres Sindicatos mds representativos de la Ensenanza n’Asturies CC.00., SUA-
TEA y FETE-UXT queremos dexar clara la nuestra posicién ante la opinién piiblica asturiana, so-
bre la ditima decision tomada pola Xunta’l Gobiernu de la Universida d"Uviéu,

a) En primer llugar ye una decision que si se complementa cola negativa de facer de I'asturianu
una especialidd universitaria, daria’l traste colos intentos de llevar a cabu una escolarizacion de la
nuestra llingua de forma serfa y racional. ;Por qué? Porque si queremos que I'asignatura d’asturia-
nu algame la mesma categoria que cualisquier otra asignatura ye necesario la so catalogacion nes
escueles, amés de I'habilitacién del profesordu que la imparte. Recordemos: nun se trata d’obliga-
toried4 pal alumndu, sinén pa los centros, ya qu’en definitiva I"oxetivu ye garantizar la voluntarie-
dé de los alumnos y alumnes. Sila Universidd se niega a asumir esa funcion de formacion del profe-



sordu obstaculizaria cualisquier esperanza de normalizacién de I'asturianu na Escuela Piblica.
Significaria non s6lo0’] caltener "actual precariedd y discriminacion de la nuestra llingua, sinén
también contribuyir a la llarga a la so eliminacion del sistema escolar. ; Ye esto de lo que se trata?
Hai que dase cuenta tamién que serien munchos puestos de trabayu del profesordu qu’imparte as-
turianu los que se tirarien pela borda.

b) En segundu llugar denunciamos enérxicamente tales decisiones porque pisotien ensin con-
templaciones nin reparos los derechos de tolos asturianos a deprender la so llingua con toles garan-
ties y calida qu’ello requier. Recordemos qu’el Estatutu d’ Autonomia diz:

«El Bable gozard de proteicion. Promoverase'l so emplegu, el so espardimientu nos medios de
comunicacion y la so ensenanza, respetando, en tou casii, les variedaes locales y la voluntariedd nel
so deprendimientus.

Pues bien, ye la propia Universidd d"Uviéu la que nos quier negar esti derechu. Nuna pallabra:
la Xunta'l Gobiernu la Universidd nun alarde d’autoritarismu insultante torgard qu'esa voluntarie-
da d’aprendizaxe del asturianu se lleve a cabu.

¢) En tercer llugar denunciamos tamién la propia falta de trespareneia democrdtica nel funcio-
namientu de la Universidd d’Uviéu. Si estes coses asoceden ye porque hai vezos autoritarios y dic-
tatoriales qu’entovia persisten y se traten de perpetuar nesta Institucion. Nun entendemos cému
una asignatura propuesta pola propia Facultd de Filoloxia dempués d’un debate internu que llevé
a una aprobacién mayoritaria, pue ser rechazada d’esi mou tan cinicu por un muérganu de gobier-
nu de la mesma Universida. Pero, el Rector Sr. Gascon debe, o deberia, saber que tala propuesta
de la Facultd Filoloxia d’incorporar I'Asturianu nos sos Planes d’Estudiu nun reflexa méds qu’un
sentir mayoritariu de tolos asturianos, amas de sofita-yos un derechu fundamental.

Recordémos-yos tamién lo que diz el mesmu Estatutu de la Universid4 (articulu 6):

«La Universida d"Uviéu por vinculacion historica, social y econémica al Principdu d’Asturies
dedicard especial atencion a los aspeutos culturales y intereses coleutivos d’Asturies. La Lilingua
Asturiana tendrd’l tratamientu adecudu d’alcuerdu cola Llexislacion, Naide sedrd discrimingu por
razon del so usu.

Polo que se deduz en vista d’estes actuaciones ye que I'autoritarismu y la arbitraried4 con que se
mueve la Universidd ye, yd lo sabemos toos, productu d'unos nomes y apellios, de grupos de pre-
8i6n mui concretos que s’aconceyen y actlien averaos a un oxetivu pernidiu: 'odiu mds intensu a la
llingua asturiana. Esti sector caciquil sigue calteniendo una influencia y poder perimportante dien-
tru la Universidd. Faciendo alarde d’unos prexuicios provincianos de lo mas fediondo siguen fa-
ciendo danu al pueblu asturianu d’'un mou que llenda no patoldxico.

Anque nun hai qu’escaecer que’l culpable y responsable d’estes decisiones de la Xunta'l Gobier-
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nu la Universidd ye'l propiu Rector, Sr. Gascon. La so supuesta neutralida ye tan sospechosa comu
imposible, perolo que ye'l so doblegase a los dictaos d’esta minoria «sensata y pensantes, ye lo que
se diz inadmisible y imperdonable, maxime siendo’l Rector nuna Institucién Académica dientru
una socieda democratica. Ye por eso que nun ye nd descomunao pedir la so dimisién inmediata. La
nuestra debe ser una Universidd asturiana, de tolos asturianos; y ante too una Universidd que sirva
y sofite la cultura y llingua de tolos asturianos.

[iPIDIMOS LA DIMISION DEL SENOR GASCON!!
{/POR UNA UNIVERSIDA ASTURIANA/!
[IL'ASTURIANL NA UNIVERSIDA [ YA! !t

Hablo de la Universidad de Oviedo

Es una pena que la Universidad se esté convirtiendo en una institucion asfixiante. Cuando se tra-
ta de mojarse democrdticamente, y para ejemplo de la sociedad, resulta que se le niega a la demo-
cracia su esencia: la igualdad. Increiblemente, arrojan a la hoguera el Espiritu de las leyes, es de-
cir, le cierran la puerta a Montesguieu porque €l ha sido quien dijo que en democracia el amor es
igualdad. Montesquicu ha caido en desgracia increiblemente cuando la sociedad asegura que esta
empenada en suprimir las desigualdades. El segundo dato que permite reafirmar esa tendencia
ilustrada a la provocacién de la asfixia social esta en el lamentable incidente que ha enfrentado a
los partidarios del asturiano, como lengua opcional en los estudios universitarios, y a los puritanos
del sistema institucional —jque no me lo toquen...!, —gritan— de la Universidad. La otra Iglesia.

Estos dos hechos se han sucedido el uno al otro de tal manera que, probablemente, cabe pensar
que estan intimamente relacionados entre si. Primero, porque la democracia si no es igualdad
(aunque necesita matices la cuestion) para los ejecutivos de la Universidad, jqué es...? Segundo,
porque si el asturiano no tiene sitio en las aulas universitarias, como lengua popular —por lo tanto,
digna de estudio—, ;ese gesto no es una expresiva muestra de regresién en un mundo que, hasta
ahora, se le consideraba cabalmente intelectual...?

Ambas cosas son, a la vez, la prueba palpable de que la Universidad estd de espaldas a la socie-
dad. Luego no se comprende por qué algunos de sus dirigentes, en muchas ocasiones, y con la voz



de Jeremias, lloran—con ldgrimas prestadas por cualquier cocodrilo— el supuesto hecho de que Ia
sociedad ha abandonado a la Universidad.

¢Es que la hipocresia es una asignatura del Arte que se estudia en ese Vaticano? Uno nunca es-
perd de la Universidad ni tan siquiera un amago de revolucidn liberal, Pero lo que menos esperaba
era que no le cayera la cara de vergiienza—a la inteligencia por antonomasia— por decidirse a to-
mar unas decisiones que no son mds que increibles caprichos pequenoburgueses.

Lorenzo Cordero
(La Voz de Asturias, 28-6-1993).

La Filologia Hispanica y la prohibicion del asturiano

No es el asturiano (al menos por ahora): es principalmente la Filologia Hispanica la que ha reci-
bido un bastonazo irracional y caprichoso.

Y cruel. Especialmente para quienes hace ya mucho, con ilusién, diligencia y semanas de traba-
j0, elaboramos un plan de estudios presupuestariamente poco costoso pero ambiciosamente abier-
to a demandas actuales (Espanol para Extranjeros, Lingiiistica Computacional, Sociolingiiistica,
Espafiol de América...), sin marginar el fondo tradicional de una Filologia Hispanica: Historia del
Espanol, Dialectologia, Latin, y sobre todo Literatura Espafiola e Hispanoamericana. Més los
fundamentos de todo ello: la Lingiiistica General y la Teoria Literaria.

Salvo la junta de Filologfa, que lo aprobé, nadie dentro de la Universidad, ni siquiera su gobier-
no, nos ha pedido explicaciones cientificas ni docentes de por qué lo hemos hecho como lo hemos
hecho. Tiene que ocurrir el «asturianazo» para que, tras la felizidea de La Nueva Esparia (20 de ju-
nio) de recabar la opinién de algunos ciudadanos, hayan sido éstos, con sus reservas y dudas, los
primeros en demandar explicaciones. A titulo personal y sin representar a nadie, intentaré dar al-
gunas.

Segin don Juan Méjica, en muchos casos los ensefiantes de bable no saben bable. Ni lo niego ni
contradigo. Anado s6lo que, en mi opinién, s6lo la Universidad puede garantizar para el profeso-
rado de Asturiano una formacién filologica integral v adecuada a la compleja realidad lingiiistica
de Asturias. Nilos cursos de formacion de la Academia de la Llingua ni los de la Oficina Lingiiisti-
ca (ni tampoco unas ensenanzas en Extensién Universitaria., que serian «no regladas) garantizan
el cumplimiento exacto de lo que, hoy por hoy, dice el articulo 4 del Estatuto de Autonomia. S6lo



una especialidad universitaria de Filologia Asturiana podria hacerlo (la Facultad de Filologia ya la
ha propuesto, pero no ha sido pasada tovadia por la junta de gobierno). De todos modos, esto no
tiene nada que ver con la prohibicién del asturiano en Filologia Hispédnica.

Objetivo del plan de estudios

No es el asturiano el objetivo de la Filologia Hispanica. Nuestro plan de estudios tiene como fin
la formacion filologica (esto es, lingiiistica y literaria) en la investigacion y para la docencia de—en
palabras de dofia Alicia Castro—uno de «los grandes idiomas de Europas: el espanol o castellano.
como se prefiera.

Hay otros grandes idiomas (inglés, aleman. japonés, chino, francés, ruso...), pero su ensefanza
publica, cuando la hay, estd acertadamente fuera de la Universidad: escuelas e instituciones y es-
cuelas de idiomas. Con su Instituto de Idiomas la Universidad tinicamente trata de cubrir algunas
de las necesidades que llegan insatisfechas de las etapas anteriores. Pero la Facultad de Filologia
no es una escuela de idiomas (por mas que muchos profesores, por ejemplo de Filologia Inglesa,
hagan de tripas corazdn; pero su voluntad de servicio no debe confundirse con ninguna obligacion
suya de ensenar inglés).

En cuanto a «obligar a los alumnos a que conozean el inglés, el francés y el aleman», asi sin mds,
como dice la sefiora concejala del PP en el Ayuntamiento de Oviedo, algo tendran que decir los es-
tudiantes, y en particular los profesores de Italiano o Portugués, por ejemplo. En todo caso, y mds
en general, no es obligando ni prohibiendo como pueden abordarse estos problemas, sino orien-
tando (v, sinceramente, no sé si la Universidad cumple su obligacién con el COU).

;Por qué, entonces, Filologia Hispdnica, aparte del espanol. ofrece varios idiomas para elegir
dos (no uno, como hasta ahora)? Por cinco razones fundamentales: 1) porque algunos como el in-
glés, alemdn, francés... permiten acceder bibliograficamente a la investigacion filologica realizada
en todo el mundo; 2) porque deseamos estudiantes preparados para acceder, si quieren y pueden,
a los estudios de Traduccién e Interpretacion (titulacion promovida también por la Facultad de Fi-
lologia); 3) porque queremos que nuestros licenciados puedan ensenar espafiol a extranjeros. cosa
que en la actualidad —fuera de Espafa, pero también, desde el propio gobierno de nuestra Uni-
versidad—. con escasas excepciones, se pone en manos de quienes no estdn profesionalmente pre-
parados para ello; 4) porque idiomas como el portugués, el italiano, el francés... son, como el cas-
tellano, lenguas «romdnicas» (modalidades histéricas del latin) filolégicamente indispensables en
el conocimiento cientifico del espanol; y 5) porque todos los idiomas, «oficiales» (donde lo sean) o



no, para lalingiiistica general son lenguas, sin prejuicio ni perjuicio de lo que puedan ser o parecer
socioldgicamente.

¢ Por qué el asturiano como una opcién mas en Filologia Hispanica? Sencillamente, por las razo-
nes4) y 5) (y, en cierto aspecto, también la 3). Lo concretaré en dos casos.

En nuestro plan de estudios se explicard, si Dios quiere y la junta lo permite, Sociolingiifstica.
Lo que los asturianos piensan de su(s) modalidad(es) lingiiistica(s), al margen de que las conciban
como «asturiano» o algtin tipo de «bable» como «castellano de Asturias», como «astur-gallego» o
«gallego de Asturias», etcétera, e incluso lo que el Gobierno del Principado, la Academia de la
Llingua y hasta la junta de gobierno hace o deshace..., todo ello es un material de primer orden
para la sociolingtiistica.

Negarnos la realidad inmediata y mandarnos a teorizar sobre el caso del llamado «valenciano»,
la situacion del chicano, las lenguas minoritarias de Centro-Europa o el conflicto lingiifstico del
Gabon, se me antoja un exceso de «universalismo», especialmente cuando tanta necesidad hay de
racionalizar y «academizar» (pasar por la Universidad, no por la Academia de la Llingua) la situa-
cion sociolinglifstica de Asturias. La junta de gobierno nos lo ha prohibido,

Ensefiar espaiiol

La otra razon es un principio pedagdgico elemental. Queremos que nuestros graduados salgan
preparados para ensefiar espafiol a extranjeros, pero también y sobre todo a los nifios y muchachos
de Asturias, y por tanto con un conocimiento suficiente del estado lingiiistico de base de sus alum-
nos.

(Y si nunca intentamos imponer este criterio pedagogico a otras filologias, ;por qué, o en nom-
bre de qué, algiin vicedecano de inglés o italiano ha colaborado en chafarnos esta legitima previ-
sion pedagogica? ;Por qué nos lo prohiben si no cuesta nada ponerlo? ;Por qué se ha autorizado
una asignatura obligatoria de Asturiano en la licenciatura de Filologia Romanica, y en cambio se
prohibe un Asturiano optativo en la de Filologia Hispdnica? ;Por qué se autorizé una Lengua As-
turiana en la Escuela de Magisterio, al tiempo que las materias de Lengua y Literatura Espafiolas
las pasaban a genéricas «diddcticas»? La consecuencia es que los nuevos maestros careceran de un
conocimiento positivo del espanol: ;Por qué los «prohibidoress de hoy no dijeron entonces ni esta
lengua es mia? ;Cudl es el porqué de tantos porqués?)

Junto con el asturiano, el decano de Filologia también envid al arabe a que la junta de gobierno
lo apuntillase. El triste motivo por el que se salvé («razones personaless, supongo) no debe empa-
nar la alegria de su autorizacion: silo hubiesen prohibido, se habria negado a los estudiantes de Fi-



lologia Hispanica el medio de acceder a esa parte de la literatura castellana escrita en caracteres
drabes que se llama «aljamiada». (A mi me recordé el trance por el que paso el Instituto de Estu-
dios del Siglo XVIII, porque la Universidad de Oviedo también es la meca (nunca mejor dicho) del
«aljamiado», gracias al pequefio grupo de investigadores que lo sostienen).

Pero vuelvo al que es, quizd, el principal reparo de la mayor parte de los ciudadanos entrevista-
dos por este diario: qué asturiano se iba a ensefiar (el «occidental», el «de la Academia»?...). Co-
pio literalmente lo que orden el BOE y viene al caso: «Formacién bésica en la descripcion y evolu-
ci6n de una segunda lengua elegida por el alumno entre las establecidas por la Universidad en el
plan de estudios [...]. Estudio histérico y filolégico de las principales etapas, movimientos, autores
y obras de su literaturas,

Pues es0, ni mds ni menos: un curso formativo ¢ informativo. La asignatura, en su parte lingiis-
tica, legalmente s6lo puede ser «descriptiva»: el asturiano que hay, el que se habla y el que se escri-
be o se ha escrito, con todas sus variedades o modalidades. sin exclusiones, y también sus avatares
histéricos y su evolucién. Un curso, pues, de contenido filoldgico, que solo colateralmente (y ha-
ciendo de tripas corazon) podria orientarse a ensefiar o escribir o a hablar (tarea ésta mds propia de
la ensenanza preuniversitaria).

En este sentido. el ciudadano debe saber que, en ninguna etapa de la ensefianza, ninguna Aca-
demia puede imponer su visién de la lengua («oficial» 0 no), es decir, su gramatica y diccionario
como libros de texto. No deben ignorarse, pero la aceptacion o no de sus contenidos dependerd de
su valor cientifico, no de su autoridad normativa (que es otra cosa). Si esto vale, por ejemplo, para
la Real Academia de la Lengua (asi se llama la Espanola). no digamos nada de lo que podria hacer
la Academia de la Llingua, que, por no tener, no tiene (por el momento) ni gramatica ni dicciona-
rio.

Una pregunta clave

Finalmente, una pregunta que no se ha hecho pero que seguramente es «la madre del cordero»:
;Qué persona, de no haber sido prohibido, habria impartido ese asturiano? En las ensefanzas uni-
versitarias regladas es costumbre que un departamento proponga, y que la Facultad apruebe, un
plan docente en que a cada asignatura (con su temario, su bibliografia y hasta los criterios de eva-
luacion) se le asigna un profesor, En nuestro caso, cabe suponer que el asturiano de Hispanicas lo
habria dado el profesor que lo va a dar en Romanicas o el de Lengua Asturiana de Magisterio. Por
razones econdmicas, y siempre que no lo desaconsejaran defectos académicos comprobados.
Comprobados, no presuntos ni imputados.



De¢ Ja misma manera que todo ciudadano tiene derecho a la presuncidn de inocencia, al ciudada-
no profesor le asiste el derecho a la presuncion de «capacidad e imparcialidad cientifica y docente»
en sumateria académica. Mientras no se demuestre lo contario. Y los posibles (ahora imposibles)
profesores de Asturiano han mostrado tener una investigacién objetiva e imparcial en sus mate-
rias, a prueba de romanistas extranjeros (algin colega de la Facultad conoce en sus carnes el duro
control de calidad filolégica que mantienen los romanistas extranjeros).

Después de las razones a favor de incluir el asturiano en Filologia Hispdnica, los ciudadanos se
preguntardn: «Entonces, jpor qué no?». A esto, uno no puede responder. Y me temo que de esto
nadie va a responder. Y aqui paz y después gloria.

José Antonio Martinez
(La Nueva Espania. “Tribuna” 29-6-1993).

SANTIAGO GASCON
RECTOR UNIVERSIDAD
SAN FRANCISCO, 3
33003 OVIEDO

RECHAZO EMSENYANCA OPTATIVA BABLE POR JUNTA GOBIERNO SU
UNIVERSIDAD CONSTITUYE AGRAVIO SOCIEDAD CIVIL SU PAYS, UNA
OFENSA MAS A LOS QUELO HABLAN Y SE INSCRIBE COMO MEDIDA ATEN-
TATORIA INTEGRIDAD PUEBLO ASTURIANO STOP ELEVAMOS SOLEMNE
PROTESTA STOP NOS PROPONEMOS ALERTAR OPINION MUNDIAL PARA
QUE CESE ESTA ACTITUD DISCRIMINATORIA STOP.

JORDICOSTA I ROCA PRESIDENT ASSOCIATION INTERNATIONALE
POUR LA DEFENSE DE LANGUES ET CULTURES MENACEES.




La decision de la Junta de Gobierno de la Universidad,
otro «Petromocho» para Asturias

El Colectivo « LLINGUA Y ENSENANZA», formado por profesores funcionarios del M.E. C.
de todos los niveles educativos no es capaz de entender la decision de la Junta de Gobierno de la
Universidad (18-6-93) en el sentido de rechazar la peticién de la Facultad de Filologia Asturiana
para incorporar a los planes de estudio de la citada Facultad la asignatura de Lengua Asturiana.

(Coémo es posible que la médxima institucion académica del Principado desprecie unos estudios
que han de favorecer el contacto de los alumnos asturianos con su entorno cultural y que dignifican
nuestra profesion?, ;por qué dejan de lado la realidad de que mas del 80% de la poblacion asturia-
naes partidariade la ensefanza del asturiano?. jcémo olvidan que hay 17.000 alumnos en Asturias
que eligen. voluntariamente y con excelentes resultados pedagoégicos, la asignatura de Lengua As-
turiana?, ;con qué criterios educativos —y hasta legales— se pretende actuar en nuestra comuni-
dad?

Los ensenantes de Asturias que formamos este colectivo exigimos a la Universidad de Oviedo y
al entrante Gobierno del Principado una urgente respuesta a estas preguntas y una correccion in-
mediata ante un desatino que a fodos sonroja.

Coleutivu “Llingua y Ensenianza”

Nota de prensa

El Sindicato de Ensefianza de CC.0OQO, de Asturias, denuncia publicamente la actitud antiastu-
riana vy antisindical de la Junta de Gobierno de la Universidad de Oviedo, al no aprobar la creacion
de la asignatura, optativa, de Llingua Asturiana solicitada y aprobada en sumomento por la Junta
de Facultad de Filologia.

Esta negativa frustra las exigencias de los sindicatos de ensenanza en lo que se refiere a la forma-
cion del profesorado de Llingua Asturiana. Para el Sindicato de Ensenanza de CC.OO. la forma-
cién del profesorado de esta asignatura tiene que equipararse al resto de asignaturas, por lo que
considera imprescindible una formacion universitaria.

Por otra parte nos sorprende esta actitud, de la Junta de Gobierno de la Universidad de Oviedo,
al considerar que debido a la no oficialidad del asturiano, deciden no incluir la asignatura de Llin-



gua Asturiana como «optativa», mientras que si deciden aprobar la asignatura de Arabe también
optativa, ;A caso el Arabe es oficial en Asturias?

Una vez mas las esferas de poder mantienen actitudes antiasturianas que perjudican, en este
caso, a la cultura asturiana en consonancia con los perjuicios econémicos y politicos que venimos
sufriendo dltimamente.

CC.00. - Ensenanza

Comunicdu de prensa

SUATEA acaba de conocer la gravisima decisién tomada por la Junta de Gobierno de la Uni-
versidad en el sentido de oponerse a la inclusion de la asignatura de Asturiano en el plan de estu-
dios de Filologia Hispdnica, como les solicité en su dia la propia Facultad de Filologia.

SUATEA se ve en la necesidad de denunciar piiblicamente esta decision, que es sin duda la mds
descabellada que la Junta de Gobierno de la Universidad ha tomado nunca, pues con ella no sélo
se niega a reconocer democrdticamente el sentir mayoritario de la Facultad afectada sino que evi-
dencia su absoluta desprecio por Asturies y su mds genuino patrimonio cultural. Porque un despre-
ciable insulto es que una Universidad no considere digna de ensenar la lengua de su propia tierra.

Es evidente que la Junta de Gobierno obvia peticiones mayoritarias y legitimas de la Facultad de
Filologia para seguir los dictados de un ridiculo colectivo de profesores jubilados v totalmente
irrespetuosos con esta Asturies que tan generosamente siempre les acogio.

SUATEA sefala al Rector de la Universidad, pese a su ausencia por enfermedad, como el gran
culpable de esta decision insultante y lo reta a que asuma la responsabilidad que le corresponde,
disponiendo los procedimientos y medios necesarios para retomar inmediatamente esta grave
ofensa a todos los asturianos y a su herencia cultural.

Asimismo solicita al Presidente del Gobierno asturiano, Antonio Trevin, y a su Consejera de
Educacion, Amelia Valcdrcel, que aprovechen esta oportunidad de iniciar el cambio del cambio
en nuestra politica educativa y cultural, iniciando las gestiones que conduzcan a la resolucion de
esta insultante decision de la Junta de Universidad.

S.U.A.T.E.A.
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Comunicdu de prensa

La Ejecutiva Regional de Asturias de la FETE-UGT reunida en Oviedo el dia 23 de junio de
1993 acuerda por unanimidad manifestar su maxima repulsa ante la situacion creada por la negati-
va de Junta de Gobierno de nuestra universidad a aprobar la propuesta de la Junta de Facultad de
Filologia sobre la optativa de Lengua Asturiana.

Este sindicato cree que situaciones como estas solamente llevan a la sociedad asturiana a postu-
ras més radicalizadas en un tema que necesita de una vez por todas que sea tratado con NORMA-
LIDAD ya que no queremos dejar de recordar a toda la sociedad asturiana la existencia de secto-
res en nuestra comunidad que aprovechan este tema para poder sacar provecho 0 no perder ningu-
no de los previlegios logradados con los afios. Sin olvidar que la Junta de Gobierno de la Universi-
dad de Oviedo ha pasado por alto una decisién de la Junta de Gobierno de la Facultad de Filologia
sin entrar en consideraciones lingiiisticas con una falta total de argumentacion y escuddndose en el
voto secreto.

No se puede comprender la actitud de nuestra universidad a no ser como una nueva provocacion
a la sociedad asturiana por lo que no debemos tolerar mds este tipo de actitudes en una institucion
que deberia representar segiin sus estatutos a nuestra regién. Por lo que pedimos al Sr. Rector que
reflexione sobre la consecuencias del acuerdo para asi evitar el clima de confrontacion y crispacion
que desde ese momento vuelve a vivir la sociedad asturiana.

FETE-UXT

Comunicado de prensa sobre la decision sobre el asturiano de la J. G.
de Universidad de Oviedo

Izquierda Unida de Asturias quiere expresar su extrafeza y preocupacion por la decisién de la
Junta de Gobierno de la Universidad de Oviedo, de suprimir la lengua asturiana como optativa en
los planes de estudios propuestos por la Facultad de Filologia.

Extrafieza y preocupacion por diversos motivos. En primer lugar, y respetando el valor de la au-
tonomia universitaria. esta decisién parece cuando menos contradictoria y cicatera con los propios
Estatutos con los que la comunidad universitaria asturiana se ha dotado, pues en su articulo 5, 1 se
establece como un fin de la universidad de Oviedo «la recuperacion cultural del Pais Asturianon» li-



teralmente, y en su articulo 6 se insiste en la atencidn especial a los aspectos culturales e intereses
colectivos de Asturias, menciondndose explicitamente la lenguna asturiana.

En segundo lugar no podemos compartir una interpretacidn tan restrictiva de lo establecido en
el art. 4 del Estatuto de Autonomfa, ignorando deliberadamente las posibilidades de promocién
del asturiano en él establecidas; si bien, a nuestro juicio, deberian profundizarse claramente.

En tercer lugar este tipo de decisiones, al igual que aquélla de no adherirse al Manifiesto de la
campana Democracia es [gualdad, expresan un progresivo alejamiento y desprecio por los proble-
mas ¢ inquietudes de la sociedad, y en este caso por un ejemplo cultural esencial para Asturias. La
Universidad, o mejorla mayoria de su Junta de Gobierno, ha optado y no neutralmente, en contra
del asturiano, anteponiendo a su fundamental funcién de servicio pdblico en el &mbito de la docen-
cia, la investigacidn y la cultura, otro tipo de dindmica ¢ intereses.

Por tanto Izquierda Unida comparte la preocupacion y rechazo ante esta decision contraria a los
intereses culturales de nuestra Comunidad, expresada por diversas organizaciones e instituciones
como la Academia de la Llingua; apoyando toda iniciativa que, como la de los sindicatos de la en-
sefianza y la concentracion del jueves, expresen un compromiso con el asturiano y su necesario
proceso de normalizacion al que la Universidad no puede ser ajena.

IZQUIERDA UNIDA - ASTURIES





